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Nadace Ceské bijaky

Odpovéd na otevieny dopis Nadace eské bijaky

Otevieny dopis je Zanr, jejz pisatel obvykle vyuZiva poté, co vyCerpal vdechny moznosti
obvyklych afednich ¢i osobnich kontakti, nebo mu jsou tyto moZnosti z néjakych divod(
upirany. Nadace Ceské bijaky se na mé obratila se svymi stiznostmi otevienym dopisem ze
dne 23.7.2014, na néjz odpovidam az nyni ze dvou divodi: predevsim je mi nepfijemné, Ze
jsou do problému vtahovény dalsi strany, a potom: v dopise NCB Je fada dezinformaci a
manipulativnich sdélenti, jez povazuji za ned(stojné. Pokusim se tedy odpovédét pouze
vécné, pominu osobni Gtoky skryté za tajemné naznaky (,osobni zajmy“, ,nepfilis
transparentni Gmysly“ apod.) a budu se vé&novat tvrzenim, ktera povazuji za sporna.

Patrné nejvyznamngjsim divodem, pro¢ odpovidam na otevieny dopis NCB a3 nyni je ovéem
fakt, Ze jsem vyzval pfedstavitele NCB k tomu, abychom namisto konfrontaénich sdéleni
zformulovali spolecné stanovisko, jimz bychom dali vefejnosti najevo, ze NFA a NCB chtsji
i nadale spolupracovat a podilet se na digitalizaci klasickych ¢eskych filmi. Mé navrhy
takového stanoviska pfedstavitelé NCB odmitali, respektive podmifiovali spInénim
ultimativnich pozadavk(, takze ma snaha vysla nadarmo. Pfesto mi zale3i na tom, aby spor
mezi NFA a NCB dale neeskaloval a byl vyfesen smirné, a proto volim formu soukromého a
nikoli otevieného dopisu.

Metodika

Metodika, ktera je souéasti smlouvy mezi NCB, NFA a FILM SERVIS KARLOVY VARY, a.s.,
jiz podepsal i pfedseda spravni rady NCB, se nikdy neménila. NFA vzdy fikal, ze kazdy

restauratorsky projekt je unikatni a musf byt podloZen solidnim historickym prizkumem
aby bylo mozné Cinit skute¢né kvalifikovana rozhodnuti. Béhem praci na trech filmech,
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jejichz digitalizaci hradila NCB, se ve spolupraci se studiem, které digitalizaci provadélo,
postupné zpresnovaly pracovni postupy. Marketa Lazarova byla v Cechach Gplné prvni
zkusenosti s digitalnim restaurovanim, pfi dalich tfech filmech postupy a metodika
krystalizovaly. Je ke Skodé véci, Ze do tohoto procesu zadaly zasahovat zajmy, které
nejsou vzdy v souladu s restauratorskou povinnosti vytvofit autentickou podobu dila

v digitalnim véku. Vefejnosti to mize pfipadat az smésné, Ze se vede spor o chlup, ktery
se omylem dostal do okeni¢ky kamery a tudiz zanechal stopu na negativu, ale i takovy
detail mize mit zasadni vyznam pro kvalifikovanou debatu o etice digitalizace a
restaurovani. Rozhodnuti, zda se ma takovy chlup v obraze zachovat, nebo ne, pfislusi
restauratorovi, nikoliv technikovi, nikoliv tvircim a nikoliv uzivatelGm socialnich siti. PFi
digitalizaci filma VSichni dobri rodaci a Ostre sledované viaky se takovy problém fesil, ale
restauratorovi nebylo umoznéno, aby o zachovani ¢i odstranéni takové drobné zavady
(ktera ale byla vzdy soucasti dila, nyni restaurovaného) rozhodl s plnou odpovédnosti
sam. To je pochybeni, které je tieba u pfistich restauratorskych projektd napravit. NCB
tedy mystifikuje Ctenafe svého dopisu, kdyz pise: ,Pfi restaurovani jsme vzdy striktné
vychéazeli z metodiky, kterou nam dodal NFA.*

Vysledek restaurovani ti filmd, na jejichZ financovani se vyznamné podilela NCB, se
setkal s velice pfiznivym hodnocenim vefejnosti a neméné pozitivnim ohlasem odbornikd.
Sam proces restaurovani véak byl provazen pfitomnosti komise, ktera o nékterych krocich
pfi digitalizaci hlasovala a nerespektovala pfitomnost a expertni znalosti restauratora.
Obavam se, Ze pravé pfitomnost komise se ukazala byt pro praci spiSe pfitézi a v disledku
cely projekt prodrazila. Rozhodujici slovo na restauratorském projektu ma mit vZdy
restaurator, jehoz profesionalni zasahy nebudou brzdény nebo ovliviiovany autorskymi
pranimi ¢i laickymi nazory. Restaurator odpovida za vysledek, nikoli komise. ,Dohled®
zastupci NFA béhem digitalizace a restaurovani néktefi élenové komise navic
zpochybiovali a marginalizovali a hlas restauratora byl ponékud pfehlugen jejich osobnimi
utoky.

Netreba pochybovat o tom, Ze je zajmem vefejnosti, aby byly deské filmy udrZovany

v obéhu, aby nebyly limitovany pouze na kina, kde Ize je$té promitat z 35mm filmovych
kopii — a proto je tfeba Ceské filmy digitalizovat a digitalizaci je zpFistupRovat. Je dobre,
Ze divaci maji k dispozici uz nékolik filmg zdigitalizovanych a zrestaurovanych v nejvyssi
mozneé kvalité, ale patrné neni mozné Cekat na horentni sumy na podobnou obnovu v3ech
filma, ba ani téch, které byly vybrany jako reprezentativni vzorek: digitalizace musi
postupovat ve vice rovinach, filmy je tfeba zpFistupfovat kvalitné, ale ne nutné za cenu,
ktera se bliZzi ke dvéma milionim korun za kus. Proto NFA postupuje tak, aby vefejnost
nemusela Cekat nekone¢né dlouho na to, az se viech 200 filmd, jez byly z iniciativy
Ministerstva kultury v roce 2010 vybrany jako reprezentativni vzorek a jez reprezentuji
déjiny Ceské kinematografie, zrestauruje v oné nejvy3si mozné kvalité, které se
zjednodusené Fika 4k. Pravé proto digitalizuje filmy i jingmi cestami, které umoZnuji
zptistupnovani prostfednictvim televizniho vysilani ¢i jinak. Nemluvé o tom, ze ona
nejvy$si dostupna kvalita by byla v Fadé pFipadi nadbytedna, technicky nepfimérena
vlastnimu dilu. Plvodni filmy pFitom stale zdstavaji uchovany v NFA v nejlepsi moZné péci
a jsou i nadale pfipraveny pro restauratorské projekty. Pokud bychom &ekali na finanéni
pokryti celého portfolia filmi at z osobnich, nadagnich, verejnych ¢i statnich zdrojd,
patrné by se povédomi o Ceské kinematografii zasadné deformovalo, pokud by vibec
prezilo. Vazime si toho, Ze Ceské publikum ma v oblibé klasické &eské filmy a snazime se
tedy o to, aby byly tyto filmy uvadény. Cekani na dalsi miliony by mohlo byt fatalné
nekonecné.
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Medialni vystupy

Roli NCB pfi financovani digitalizace a restaurovani t¥i filma pfipominam pf¥i nejriznéjsich
jednanich a v medialnich vystupech (nap¥. v Zivém rozhovoru pro CRo z Haify),

v rozhovorech (Esprit), nemohu v8ak rucit za redaktory a editory, ktefi zejména 5

v tisténych médiich odpovédi upravuji. Zajmem NFA nikdy nebylo poskodit éinnost NCB,
nebot NFA stejné jako Ministerstvo kultury ocefiuji tuto soukromou iniciativu a vaZi si
zajmu jak nadace samé, tak vSech dobrovolnych pfispévatel(.

TFi pfiklady ,nekorektniho informovani ze strany NFA, které byly pfiloZzeny k otevienému
dopisu, jsou nekorektni spiSe ze strany jeho pisateld.

V rozhovoru na adrese https://www.youtube.com/watch?v=cbaekowkrc4 je asi
minutova obecna zminka o procesu restaurovani. Tézko ji Ize pokladat za prezentaci
,konkrétniho audiovizualniho dila, které je/bylo zrestaurovano podle této smlouvy” (jak to
formuluje trojstranna smlouva mezi NFA, NCB a FILM SERVIS KARLOVY VARY; .a.s. v €l.
3.16.). Rozhovor je obecny a neprezentuje zadny konkrétni zdigitalizovany film. NFA neni
autorem ani vyrobcem uvedeného videa a tedy nemél realny vliv na jeho vyslednou podobu.
Tiskova zprava o pfednasce o digitalnim restaurovani filmG spojena s projekci Ho/7, ma
panenko na http://www.culturenet.cz/aktuality/digitalni-restaurovani-filmu-
prednaska/n:13597/ je pozvankou na obecné pojatou pfednasku o problematice
digitalizace. Jako pFiklady z minulosti byly uvadény filmy Marketa Lazarova, Hori, ma
panenko a Vsichni dobri rodaci. Pouze film Hori, ma panenko je zde ale v pravém slova
smys|u ,prezentovan®, kdyz se jeho ukazka promitala; tento film véak nebyl zdigitalizovan
NCB, ale jinym pravnim subjektem (spol. Casting Centrum s.r.0.) na zakladé jiné smlouvy
(uzaviené mezi NFA a spol. Casting Centrum s.r.o. dne 19. 6. 2013); na tento film se tak
smlouva, jejiz stranou je NCB, nevztahuje. Pfesto byla Nadace ¢eské bijaky na pfednasce
prezentovana (logo na pozvénce, roll-up pod platnem v king, kde se prednagka konala
apod.) — a celou pfednasku uvadél pan Ctibor Pouba, ktery obvykle Nadaci Geské bijaky
na verejnosti reprezentoval (pan Ctibor Pouba takto napfiklad naposledy uvadél za NCB i
slavnostni premiéru Ostfe sledovanych vlakl v Karlovych Varech v &ervenci 2014).

Clanek na iDnes o 70. vyroCi NFA na adrese http://kultura.idnes.cz/narodni-filmovy-
archiv-slavi-vyroci-d7w-/filmvideo.aspx?c=A121207_131937 filmvideo ob
nevyprodukoval NFA a NFA nemél zadny realny vliv na to, co bude v tomto &lanku
publikovano; MAFRA neni stranou smlouvy.

Pokud jde o skutecné nekorektni medialni vystupy (nikoli vak ze strany NFA), mohli
bychom upozornit napfiklad na tento &lanek: http://zpravy.ihned.cz/c1-62455440-
festival-uvede-digitalni-ostre-sledovane-vlaky-na-jejich-splaceni-chybi-pul-milionu.

Predani DCP s filmem Ostre sledované viaky

Podle platné smlouvy mezi NFA, NCB, FILM SERVIS KARLOVY VARY, a.s. ma NGB predat
prislusny nosi¢ (DCP) s digitalné restaurovanym filmem do NFA neprodlené po ukonceni
digitalniho restaurovani (srov. ust. &l. lll. odst. 3.2. smlouvy, zejména s prihlédnutim

k ust. €l. Ill. odst. 3.13., 3.14. a 3.15 smlouvy). NCB toto ujednani porusila s odkazem na
tvrzeni, ze NFA pfedal vychozi materialy k digitalizaci véech t¥i film@ opozdéné. Tato
prodleva vSak neni nijak konkretizovana, natoz doloZena. Pouze ve vztahu k filmu Ostfe
sledované viaky bylo v pfedeslém dopise NCB ze dne 4. 7. 2014 upfesnéno, Ze mélo dojit k
wnékolikamési¢nimu prodleni”, ¢imz mélo dle daného dopisu dojit k ,,zvysSeni nakladd
vynaloZenych na realizaci digitalniho restaurovani® daného filmu.

Vychozi filmové materialy ke skenovani k filmu Os#fe s/edované viaky byly ve skuteénosti
kompletné pfedany do UPP dne 23.1.2014, tedy jisté nelze hovofit o nékolikamésiénim
zpozdeéni (zvlasté kdyz smlouva uvadi konec ledna kazdého roku jako nejzazsi termin pro
vybér pfislusného filmu k digitalizaci, nikoli jiZ pro pfedanf vychozich material(). Podle




sdéleni UPP termin pfedani materiali neved! k nutnosti zavedeni vicesménného provozu
(to se stalo pouze v pfipadé Markety Lazarové v roce 2011, tedy v dobé, kdy NCB jesté
neexistovala). NCB v médiich dokonce argumentovala, ze pozdni pfedani vychozich
materiall k Ostre sledovanym viakim do UPP prodrazilo tento projekt o 500 000 K¢&. Ani to
se podle naSich informaci nezaklada na pravdeé.

Jakkoliv se strany smlouvy (NCB, NFA a FILM SERVIS KARLOVY VARY, a.s.) dohodly, Ze
nejpozdéji do 31. 1. kalendarniho roku, v némz ma byt zdigitalizovany film vefejné uveden,
spole¢né takovy film vyberou, je tfeba opét uvést, ze cela spoluprace dle smlouvy je
podminéna pravé skuteénosti, Ze viechny t¥i strany takové dohody docili. Zadna ze stran
nemlze proto byt k pristoupeni k dohodé o vybéru filmu nucena (jde o vykon jejiho prava
ze smlouvy, nikoli — jak tvrdi NCB — povinnosti) a pokud by dohody nebylo dosazeno,
nevzniknou ani Zadna navazujici prava a povinnosti ze smlouvy (¢l. 3.1. smlouvy ostatné
vyslovné predvida i moznost, Ze k Zzadnému vybéru nedojde).

Pokud NCB vola po ,d(sledném dodrZovani smluv®, neméla by je sama takto frapantné
porusovat. V rozporu s platnou smlouvou NCB tak dlouho odmitala predat DCP s Ostre
sledovanymi viaky do NFA, Ze tim ohrozila distribuci tohoto filmu v Cechach i v zahraniéi a
jeho dalsi uvadéni. Teprve dohoda mezi mnou a pfedsedou spravni rady ze dne NFA
12.8.2014 umoznila pfedani DCP s filmem. K této dohodé se jesté vratim.

V pfipadé véech tfi filmd, jejichz digitalni restaurovani financovala NCB, se jedna o filmy,
k nimz majetkova prava autorska vykonava Statni fond kinematografie. Do roku 2013 byla
distribuci téchto filmd povérena firma ABZ, takZze NFA nem(Ze nést odpovédnost za to,
kdo a zda vibec byl informovan o uvadéni téchto filmi. NFA zajistoval pouze projekci na
festivalu v Lyonu, o niz byli zastupci NCB vé&as informovani a byli na festival pozvani.
V&echna prava, ktera vznikaji NCB z financovani digitalizace, jsou vypoctena ve smlouvé,
ve znéni dodatku €. 1 (zejména v ust. ¢l. Ill. odst. 3.6., 3.8., 3.10., 3.16., 3.17. a 3. 18.).
Nikde ve smlouvé se pfitom nehovofi o tom, Ze by se NCB rnéia podilet na distribuci filmu,
ani na vynosech z této distribuce (pouze ¢l. Ill. odst. 3.12. fika, Ze se strany pokusi
nalézt feSeni pro navrat 20 % z nakladi pro NCB, ale uvadi, e 7adna ze smluvnich stran
nenese odpovédnost, nepodafi-li se takové Feseni nalézt). NCB nema ani pravo zasahovat
do PR kampané k distribuci filmu a smlouva nijak nezaklada pravo NCB jakékoli ,medialni
Gcasti”, kterou si v otevifeném dopise narokuje (nepoéitam-li nepfimou ,G&ast” formou
zmlnovam NCB v medialnich vystupech NFA a FILM SERVIS KARLOVY VARY, a.s. zplsobem
pfedvidanym smlouvou).

Zcela v rozporu s podepsanou smlouvou NCB ve svém otevieném dopise podmifiuje predani
DCP s filmem Ostre sledované viaky do NFA tim, Zze NFA pfeda vychozi materialy viech
dalSich vybranych filmi do UPP. Tento pozadavek neni zaloZzen na zadném ustanoveni
platné smlouvy a je nesplnitelny pfinejmensim ze dvou dlvod(:

1. celkovy pocet vybranych tituld pfesahuje ¢asovou platnost podepsané smlouvy

2. vybrané pracovisté nemlze splnit podminky uloZeni archivalii NFA.

Krom toho je tfeba zdiiraznit, Ze seznam filmd, ktery je pFilohou smlouvy mezi NFA, NCB a
FILM SERVIS KARLOVY VARY, a.s. je touto smlouvou zFeteln& koncipovén jako seznam
predbézny, ze kterého teprve budou vSemi tfemi stranami smlouvy zavazné vybirany filmy
urcené k digitalizaci pro ten ktery rok; v tomto smyslu tedy ani nelze tvrdit, Ze seznam
jakkoliv zavazoval NFA, aby pFipravil ¢i dokonce i pfedal zdrojové materialy ke vsem filmam
na seznamu, tedy véetné filmd, které nebyly zavazné vybrany (v dopise NCB zazniva
vyCitka vici NFA, Ze materialy ke véem filmim na seznamu nepfipravil, aé na to mél ,vice
nez rok").




PoZadavek na pfedani materialli vSech dal$ich filmd je patrné vyrazem ,zmény postoje

k NFA", o niZ se piSe v otevieném dopise. Pokud oviem povazujeme podepsanou smlouvu
za platnou, méla by byt takova zména néjak reflektovana — napfiklad tim, Ze bude
smluvnim partnerim pfedloZen navrh nové smlouvy nebo alespor dodatku. To se zatim
nestalo.

Jak uvadim vySe, v srpnu 2014 doslo k dohodé mezi mnou a pfedsedou spravni rady NCB,
ktera spociva v tom, Ze pan pfedseda Siko$ da svoleni k pfedani DCP s filmem Ost/e
sledované viaky do NFA pod podminkou, Ze NFA doda vychozi material ke skenovani filmu
pro rok 2015 do &trnacti dnli od data, kdy bude rozhodnuto, ktery film to ma byt. To
znamena, ze NFAje pfipraven své povinnosti opét dostat, jak jej k tomu zavazuje smlouva.
(Tato dohoda je vazana na dva z predem vybranych filmd, jejichZ nazvy jsou
pFedstaviteldm NCB znamy.)

Smlouva NCB-NFA- FILM SERVIS KARLOVY VARY, a.s.

Ze shora shrnutych skutecnosti je zfejmé, Ze aktualni trojstranna smlouva se ukazala byt
v praxi pro NFA a NCB v mnoha ohledech problematickou, resp. neodrazejici realné
potfeby smluvnich stran, a patrné tak nastal ¢as k jeji revizi. NFA ma zajem o zachovani
prospésnych aktivit NCB a chce je i nadale podporovat, smlouva by vSak méla byt
konkrétngjsi i jednoznacénéjsi, aby se néktera nedorozuméni nedala interpretovat jako
poruseni smlouvy a aby vytvorila podminky, které budou v§em tfem zidastnénym stranam
lépe vyhovovat. K pFipravé nové smlouvy, jejimz GZastnikem by mél byt i Statni fond

kinematografie, jsem jiZ vSechny potencialni G&astniky takové smlouvy vyzval.

S ohledem na vSe shora uvedené nadale pevné véfim, ze zde existuje moznost smirného
vyfeSeni celé zéleZitosti i perspektiva dal§i spoluprace mezi NCB a NFA.

S pozdravem

AT T B

Michal Bregant, generalni Feditel NFA




